Sobre I’enterrament de I’'U.R.S.S. i la
Perestroika d’Occident

per Bernat Joan i Mari

L’any passat no ’altre comencava
amb una noticia que sotragueja els fo-
naments del vell dinosaure europeu,apa-
rentment ja petrificat del tot i de movi-
ment impossible: una de les repibliques
baltiques —Lituania— declarava la seua
independéncia nacional. El context
d’aquesta novella independéncia era
una Europa de I’Est oberta al canvi, en
ple procés de perestroika, és a dir, de
reestructuracid. No se sabia fins on po-
dia arribar la reestructuracio del siste-
ma socialista, d’economia centralment
planificada, ni es podia veure encara
clarament quines conseqiiéncies tendria
dins el conjunt dels paisos de I’Est. La
commocid, perd, semblava assegurada.

Des de postulats neoliberals es par-
lava ja obertament del fracas del siste-
ma comunista i les lloances al sistema
victoridés brollaven pertot arreu com
fonts riques d’aigua. A tot el mon es
produia un rearmament ideologic dels
postulats més dretans i ’escarransit
brot feixista de la politica europea reco-
brava nova vigoria.

Mentrestant, a P'URSS, Mikhail
Gorbatxov, lider de la perestroika, ara
ja historia com a ultim president de la
unid, intentava amb timé insegur pero
honest i valent, dur endavant les refor-
mes tot mantenint les estructures esta-
tals. Des d’una honestedat que, de ve-
gades, havia de combinar amb
concessions (més que discutibles) a les
forces més involucionistes, la perestroi-
ka seguia el seu rumb, que, en ocasions,
podia semblar ja segur i inevitable.

Qiiestié nacional i sistema socia-
lista. '

Des dels mitjans de comunicacio
occidentals, s’ha posat molt més ["ac-
cent en el canvi de sistema econdmic
que no en la reestructuracié que s’ha
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produit a nivell d’articulacié nacional.
Potser perque 1’occident ja és capitalis-
ta, perd encara compta amb la resolucio
de la guiestid nacional entre les seues
assignatures pendents.

En aquest sentit, podriem encetar
una discussié que potser no ens duria
gaire més endavant que la famosa dis-
cussid de si fou primer 1’ou o la gallina:
;S’ha ensorrat el sistema socialista per
mor de l'ensorrament de 1I'URSS o,
com tothom sembla apuntar, s’ha enso-
rrat ’URSS per mor de 1’ensorrament
del sistema socialista? La qliestié no és
banal; al contrari, si «el socialisme en
un sol pais» que es consolida en els pri-
mers anys d’existéncia de la Unié So-

viética hagués estat realment d’«un sol
pais», ;s hauria enfortit més? ;Hauria
presentat, en aquests darrers anys, unes
bases més solides?

El socialisme europeu compta amb
importants tedrics sobre la gliestié na-
cional, i, fent henor a la veritat, haurem
d’apuntar que la resolucio dels conflic-
tes nacionals constitui una preocupacio,
tant anteriorment a la Revolucié d’Oc-
tubre (1917) com en els anys immedia-
tament posteriors. L’austriac  Otto
Bauer enceta el tema a 1’obra Marxisme
i gliestié nacional; Lenin tracta la glies-
ti6 a diversos llocs dins la seua extensa
obra; per exemple a Queé fer: i fins i tot
el propi Stalin en féu una brillant anali-
si a l’assaig titulat La giiestic nacional.
El principi tedric basic del socialisme
és que s’ha d’assolir la igualtat entre to-
tes les persones i entre totes les col-lec-
tivitats, de manera que, manllevant les
paraules de Verena Stolcke, «les di-
feréncies no facin diferéncia entre les
persones ni els pobles». Cal acceptar la
diferéncia i alhora impedir que aquesta
impliqui discriminacid.

Per aquest motiu, una de les bases
en qué es fonamenta la formacié de la
Unié Sovietica fou que qualsevol dels
socis de la unié podia decidir sortir-
se’n, si aquesta decisid es basava en la
voluntat popular de la republica en
qliestié. La Patria dels Esclaus del Sud
~lugoslavia— va basar la seua acta fun-
dacional exactament en els mateixos
principis, especificant (fins i tot d’una
manera més clara que no ho féu la ma-
teixa URSS) l'existéencia de diverses
nacions en el seu interior.

Com hem pogut observar, en amb-
dds casos (perd molt especialment en el
més clar dels dos, és a dir, en el cas de
Iugoslavia) el soci dominant —|"accio-
nista major— ha «oblidat», arribada
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I’ocasid, el contracte que el lliga ini-
cialment amb la resta de paisos asso-
ciats.

El cas de Finlandia i de les repu-
bliques baltiques.

Potser és pertinent, usant una raé de
peu de banc, apuntar que no sempre el
bagatge tedric s’adiu amb la practica
politica. Si feim un cop d’ull a La gties-
tié nacional, del georgia J. Stalin, i
confrontam el que hi llegirem amb la
politica nacional de 1’estalinisme po-
drem observar que I'un i I’altra poden
realment trobar-se a anys [lum. Sobre
aquesta qiestio ens fard prou llum
I’analisi del tractament que es dona als
antics paisos ocupats per la Rissia tsa-
rista que P'any 1917 decidiren quedar
fora de I’URSS en comptes d’integrar-
s’hi. En aquesta circumstancia hi havia
dos paisos fino-tigrics —Finlandia i
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Estonia— 1 dos paisos balto-eslaus
—Letonia i Lituania— Al final de la 1l
Guerra Mundial, aquestos paisos ten-
gueren una sort diferent, quant a la in-
tensitat, perd no quant a la direccio del
procés. Finlandia no perdé la seua inde-
pendéncia, perd si una part del territori
(la major part del territori de Carelia,
amb Petsam com a principal centre). A
més, va haver d’indemnitzar 1'URSS
perque sobre Finlandia hi requeia ['acu-
sacio de col-laboracié amb el nazisme
alemany (no hem d’oblidar que, prévia-
ment, Finlandia havia nascut com a es-
tat independent sota la regéncia del ma-
riscal prussia Mannerheim). Només
després d’aquests tramits —no gaire
aventatjosos, com hi ha mén!— Finlan-
dia fou reconeguda com a nacié inde-
pendent per la comunitat internacional.

Pitjor sort varen correr les Reptibli-
ques Baltiques: dins el pacte secret

Moldtov-Ribbentrop —que és dir dins el
pacte entre Adolf Hitler 1 Josif Stalin—
es produia un repartiment de 1’area bal-
tica, en ¢l qual Alemanya s’annexiona-
ria Polonia, mentre que Estonia, Leto-
nia i Lituania quedarien sota I'URSS.
Com que Alemanya perdé la guerra i
I'URSS lluita amb els aliats contra ¢l
nazisme, Poldonia mantingué la seua
condicié de nacié independent, pero, ai
las!, les repibliques baltiques formaven
part del boti del vencedor. D’una mane-
ra, doncs, absolutament il-legitima, sen-
se cap tipus de consulta popular ni de
referéendum d’autodeterminacid, els tres
petits paisos tornaven a ser ocupats per
I’URSS de la mateixa manera que se-
gles abans ho havien estat per la Rissia
dels tsars.

Tota la teoria igualitaria dels teorics
del socialisme perdia credibilitat,
doncs, a I’hora de dur-ne a terme ’apli-
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cacio practica. No hi havia diferéncia, a
la practica, entre els tipics paisos impe-
rialistes burgesos i alli on hi havia esta-
blert un poder socialista. El sistema,
doncs, s assentava en un context en que
hi havia profundes contradiccions que
requeien dalt ell mateix.

Perestroika i memoria historica

La perestroika ha estat un procés
valent, sobretot en la mesura en qué ha
desvetllat ]a memoria historica dels di-
ferents paisos de I'Est. S’ha posat,
doncs, en qiiestio la LEGITIMITAT de
la LEGALITAT vigent tot distingint
molt clarament els dos termes. (Apun-
tem, entre paréntesi, que aquesta distin-
¢ié elemental entre nosaltres encara no
s’ha produit). D’aquesta posada en
giiestié se’n va extreure una primera
conclusid: que hi havia notables punts
de no coincidéncia entre el que era le-
gal i alld que era legitim. La pertinenga
a URSS, per exemple, era perfecta-
ment legal a totes les repibliques, pero
resultava manifestament il-legitima, per
exemple, a les Repibliques Baltiques.
En conseqiiéncia, una de les missions
fonamentals de la perestroika havia de

ser la restitucid de la legitimitat a través
de la implantacié d’una nova legalitat.
Gorbatxov intent, per fer efectiva I'es-
mentada legitimacid, promoure la firma
per part de les diferents repdbliques

d’un nou Tractat de la Unid. Aquesta,
de fet, fou I’dltima empresa desespera-
da del darrer president sovietic per
mantenir 'estructura de 1’Estat. L’in-
tent, perd, arribd massa tard, i, proba-
blement, en el confext rus-sovietic no
era qilestié de planyer-se’n.

En el seu genial /984, George Or-
well apuntava com a caracteristica basi-
ca del sistema totalitari 1’esborrament
de la memodria historica, d’una manera
precisa i sistematica, en ordre a impedir
precisament que sorgeixin problemes
entorn de la legitimitat. La recuperaci6
de la memdria historica constituira,
doncs, un dels elements basics de 1'alli-
berament —social ifo nacional. Justa-
ment la repressié d’aquesta memoria
histdrica constitueix una de les armes
basiques en mans d’un poder (totalita-
ri). Avui dia, entre nosaltres i a la nos-
tra part del mon, s'ha produit una de-
mocratitzacié inqiiestionable en les
formes, perd hi ha una forta penetracio
totalitaria en el fons. No rau tant la de-
mocracia en el fet de votar cada quatre
o cinc anys com en el fet de permetre
gue el votant compti amb tots els ele-
ments critics necessaris perqué la prac-
tica democritica realment tengui aquest
caricter, és a dir, es basi en el lliure al-
bir de la gent.

Als paisos de I’Est s’ha produit, en
aquest sentit, un fenomen que no deixa

Mikhail Gorbatxov, impulsor de la perestroika, en marca el rumb sense gaire convenciment.
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de ser paradoxal: la democratitzacié
produida a partir de la perestroika ha
permés que triomfassin plantejaments
que moltes vegades tenen un transfons
més antidemocratic que no tenia el sis-
tema que ha estat suplantat. La qiiestid
planteja, no cal dir-ho, problemes ba-
sics de politica practica 1 paradoxes in-
solubles al nivell de la teoria politica.

De ’URSS a I'imperialisme rus?

L’URSS ha constitutt, al larg del
molt de temps, una estructura unitaria
dins la qual, com s’ha demostrat recent-
ment, la majoria dels pobles integrats
no s’hi sentien a gust. Més amunt, en
aquest sentit, ens hem permeés de for-
mular la hipotesi que el sistema socia-
lista ha estat enderrocat, als paisos de
I’Est, perqué la base d’organitzacié na-
cional en queé se sustentava no era prou

igualitaria, justa ni equitativa. Una defi-
cient organitzacié nacional —contra-
dictoria amb els principis formulats
pels principals teorics del socialisme
que s’havien ocupat de la qiiestio— hau-
ria cavat la tomba d’un sistema politic
que en molts aspectes era (és) notable-
ment més avangat que el sistema capi-
talista de base liberal.

L’URSS ha desaparegut aquest Na-
dal passat. El seu darrer president, co-
herent amb els seus propis principis, ha
dimitit —si no hi ha estat, no es reque-
reix cap president al seu capdavant—, i
alhora ha formulat clarament els temors
i preocupacions que li suscita la nova
estructura  creada.  Desapareguda

I’URSS, Russia ha liderat, amb Ucraina
i Bielorissia com a dofins adés fidels
adés poc de fiar, el procés de constitu-
cié de la Comunitat d’Estats Indepen-

dents (CEI). Les repiibliques asiatiques,
amb poca capacitat de maniobra i es-
cassa iniciativa, s’hi han afegit, sense
una postura gaire critica ni conflictiva
envers Russia (comportament que re-
produeix exactament el que tenien al si
de 'URSS).

Dins aquesta Comunitat d’Estats In-
dependents, el poder nuclear recau so-
bre Riissia, aixi com el control del que
abans comformava l'exercit sovigtic.
Boris Ieltsin té, idd, en mans seues més
poder real i efectiu que no hi tenia el
propi president de I'URSS, de manera
que, paradoxalment, amb la inde-
pendéncia de les republiques, ha aug-
mentat el poder del president rus. S ha
canviat D'estructura de 1'antiga URSS
—unificacié (no volguda per alguns
membres) de reptbliques en una estruc-
tura on tothom, més o menys, hi tenia

Dades sobre les Repiibliques Baltiques.
Font: revista TIME.
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veuw i vot— per una nova esiructura,
forga més semblant, posem-ho com a
exemple tot salvant les diferéncies, a la
de I'OTAN, on els Estats Units tenen el
control efectiv de 'aparell militar i, en
gran part, econdomic, i els altres socis se
subsurneixern, en major o menor grau,
al seu lideratge, perd no hi tenen veu
directa. Es forca clar, per exemple, que
moltes decisions importants per als eu-
ropcus occidentals es prenen al parla-
ment dels Estats Units, perd nosaltres
no podem enviar-hi representants ni vo-
tar en les eleccions nord-americanes,
dret aquest que potser hauriem de recla-
mar.

D’altra banda, 1 tornant a les refle-
xions sobre la CEL, hom pot apuntar un
principi basic: avui dia, en el context de
la societat internacional, la plena inde-
pendéncia, la plena sobirania, és abso-
[utament impossible. Tenim, en tot cas,
un conjunt d'interdependéncies interac-
tives, bidireccionals 1 en continu canvi.
Pretendre, doncs, que els pafsos inte-
grants de la CEI sén més independents
que no en ¢l si de I'URSS pot ser basi-
cament erroni. Si no €s que confonem
miserablement les declaracions retori-
ques, els simbols i el formalisme amb
la realitat. La realitat €s tota una altra
historia.

Segons com evolucioni el devenir
politic de la CEI —1 consti que m’agra-
daria molt equivocar-me— és perfecta-
ment possible que Bieloriissia, Ucraina,
el Kazakhstan, Arménia, etc., comptin
amb menys independéncia real en I'en-
granatge de la CEI que no en el context
de "URSS. Aquest factor es deuria, és
clar, a la concentracid de poder en
mans de Rissia,

Com a element positiu, segur i dig-
ne de tenir en compte, constatemn gue
no han entrat en ¢l joc del Nou Ordre ni
les repibliques d’Estonia, Letonia i Li-
tuania, que estan en fase de configura-
cid del Consell Baltic —inspirat en el
Consell Nordic (format per Dinamarca,
Suécia, Noruega, Finlandia i Islandia, i
manifestament més dernocratic que no
la CED—, 1, com a element inquietant,
Georgia, nacié abocada, d’una manera
gue cada dia sembla més inevitable, a
durs conflictes civils, després def discu-
tible enderrocament (tant pels métodes
com pel transfons politic} del president
Zviad Gamsakhitrdia,

La perestroika d’occident.

Hi ha, entre els sectors més critics
de la societat occidental (i de la
intel-lectualitat en particular), una cons-
ciéncia cada dia més perfilada de la ne-
cessitat d’una perestroika de 1’area oc-
cidental. Als nostres paisos s’ha
configurat un sistema politic que, sota
una pell indiscutiblement democratica,
amaga una série de caracteristiques
profundament totalitaries, que sovint
només afloren a la superficie a partir
d’alguns tics esporddics. El fet, per
exemple, que cada dia sorgeixin
—arreu— lleis liberalitzadores de 1’activi-
tat auidnoma per part dels cossos de se-
guretat de I’Estat n’és el més evident. T,
légicament, n'hi ha d’altres de no tant
evidents i potser encara més importants
~I"atiament de postures racistes, la pro-
liferacid de brots neofeixistes pertot
arreu, la posada de moda d’uns certs
valors tradicionals que entre nosaltres
ja cstaven aparentment superats, el
manteniment del sexisme sota formes
aparentment més liberals, etc.— en els
quals hom no se sol fixar, senzillament
perque es donen per «naturals», com si
"organitzacié de la societat i la creacid
d’institucions socials no fos «artificial»
per excel-léncia!

Valgui I’apartat anterior pel que fa a
llibertats individuals. Quant a I’organit-
zacid econdmica també hi ha molt per
discutir. Des dels ambients neoliberals
més contraris a formes mixtes d’econo-
mia s’ha creat un tipic discurs de base
falsa: si el sistema socialista {d’econo-
mia centralment planificada) ha consti-
tuit, als paisos de [’Est, un auténtic
fracas, aix0 implica que el sistema libe-
ral d’organitzacio de 1'activitat econo-
mica €s el correcte. L’argument t€ tan
poca seolidesa que ni tan sols valdria la
pena d’esmentar-1o si no fos perqué en-
tre I’opinié pablica dels paisos occiden-
tals compta amb una certa credibilitat.
Anem a palms, gue tes no és tan senzill
com pugui pareixer d’un primer cop
d’ull, sobretot si es tracta d’un cop d’ull
desenfocat o sense zoom ni macro per
allunyar-nos i/o acostar-nos la imatge
pertinent. Existeix, per exemple, dins
els paisos occidentals, un anomenat
«Quart Mén», format per les bosses de
pobresa —cada dia més extenses 1 més
intenses— que hi ha al seu interior. ;No
es tracta, aquest fet, d’un fracis consi-

derable del nostre sistema econdmic?

Gran part de la investigacid en tec-
nologia es troba avui dia, a la nostra
part del mén, en mans de les forces co-
ercitives. Tant en el cas dels Estats
Units com en el cas d’Europa es pot
parlar clarament d’existéncia d’un com-
plex industrial-militar. ;Resulta adient,
aquest model, per a una societat que es
vol lliure, democritica i capag de pren-
dre les seues propies decisions?

Les desigualtats entre el mén in-
dustrialitzat i els paisos de 1"anomenat
Tercer Mén cada dia esdevenen més
clares 1 manifestes. Aquest factor
constituird, previsiblement, en el fu-
tur, una font inesgotable de conflicti~
vitat, que sempre tendra la (quasi)
completa seguretat de resoldre’s a fa-
vor del moén industrialment desenvo-
lupat. Pensem en 'exemple clarissim
de la passada guerra del Golf per
il-lustrar aquesta reflexid. ;jPer que
arreu dels paisos arabs bull aquesta
mena de «febre islamica» que sembla
impregnar-ho tot? ;Per quina rad, en
[a passada guerra del Golf tot &l mén
industrialitzat s’alida amb els nord-
americans mentre la major part dels
paisos del Tercer Mén veien en Sad-
dam Hussein el seu heroi alliberador?
;Com s’ha pogut permetre que paisos
com Cuba, Corea del Nord o d’altres
paisos amb régim socialista hagin anat
a raure sota les ales protectores dels
responsables directes de la massacre
de Tian-an-men? ;Haurem de comptar
també tots aquests fets (efectivament
demostrables) entre els éxits del siste-
ma politico-econdmic dels paises oc-
cidentals?

Si a aquests factors hi afegim el fet
que d’altres (com ara la gilestié nacio-
nal) es troben més mal resolts a Qcci-
dent que no als paisos orientals d’Euro-
pa, haurem de concloure que Occident
necessita una perestroika tant o més
que els paisos de I’Est. Perd hauriem
d’aprendre d’aquella perestroika, com a
minim per no repetir-ne els errors, i, so-
bretot, perqué se’n compleixin els ob-
jectius. En aquest sentit, s’hauria de fi-
xar ["atencié en tot alid que estableixi
I’Acta Unica, fita basica de 1'Europa
del 92. No n’estic gaire segur, perd, que
hi hagim de tenir fe.
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