
En la primera edició del seu lli-
bre Globalització, l’any 2001, Way-
ne Ellwood va definir aquest feno-
men com «el concepte del que més
s’ha parlat i que menys s’ha entès
en el nou mil·lenni» (Ellwood 2007:
11). No es tracta, doncs, d’un fet
fàcil d’encabir en uns determinats
límits epistemològics. Però, tot i re-
coneixent això, d’una manera un
tant simplificada gosaríem definir
la globalització com una manifesta-
ció recent,1 basada en primer lloc en
una estratègia per tal d’organitzar
el mercat a nivell mundial, a partir
de la integració funcional d’activi-
tats econòmiques repartides arreu i
del desenvolupament expansiu de
tecnologies digitals de la informació.
S’ha creat, d’aquesta manera, un
mercat mundial que va molt més
enllà de les fronteres nacionals de
cadascun dels països, i que ha tin-
gut conseqüències que també van
molt més enllà de les purament eco-
nòmiques.
Aleshores, la primera reflexió

que crec que cal fer sobre l’origen de
la globalització, és que aquesta no
hagués estat possible mentre el
món estava dividit en dos blocs com
a resultat de la Guerra Freda. Si
aquesta s’hagués mantingut, el pro-
cés d’internacionalització, impulsat
sobretot pels Estats Units (i en
menor mesura per altres països com
el Japó), s’hagués maximitzat amb
les noves tecnologies a tot el món oc-
cidental. Probablement, al bloc de

l’Est la Unió Soviètica n’hagués
creat un altre que abastés els pa-
ïssos dins la seva àrea d’influència.
Però mai s’hagués desenvolupat un
fenomen a escala planetària com el
que ara coneixem.
Per tant, la globalització que te-

nim avui és producte tant del pro-
grés de les noves tecnologies, com
també, i en darrera instància, dels
esdeveniments desencadenats a
partir de la política reformista del
president Gorbatxov entre els anys
1985-1991;2 de la caiguda del mur
de Berlín el 8 de novembre 1989;
així com de la subsegüent descom-
posició del bloc de països de l’Est i
de la pròpia Unió Soviètica. En de-
finitiva, de tot allò que va fer possi-
ble el final de la Guerra Freda
(Ianni 1999: 93); i això, sense obli-
dar-nos de les conseqüències a la
Xina de la mort de Mao i la subse-

güent evolució del règim comunista
xinès.3

És així com, a partir de 1989, el
capitalisme neoliberal més radical
va assolir que havia guanyat defini-
tivament la batalla al comunisme.
El símbol d’això va ser la sentència
de Francis Fukuyama,4 decretant,
pretenciosament i tendenciosa, la fi
de la història. Després de l’esfondra-
ment del mur de Berlín, Fukuyama
augurava la consagració a escala
mundial d’un sistema impossible de
millorar, fonamentat en la democrà-
cia liberal en el terreny polític, i en el
capitalisme i el lliure mercat en l’e-
conòmic (Fukuyama 1992).5 Certa-
ment, si no fos pel seu títol rim-
bombant, per anar amb el vent a
favor de l’enrenou de l’aleshores re-
cent caigut mur de Berlin, així com
per una eficaç campanya publicità-
ria orquestrada per la conservadora
John M. Olin Foundation,6 aquest
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Dels orígens de la globalització 
a la «glocalització»
Una mirada crítica a la cultura globalitzada

per Benjamí Costa Ribas Con el desarrollo intensivo y extensivo del capitalismo surge una configuración
geohistórica dotada de peculiaridades específicas y de movimientos propios,

que puede denominarse globalismo. Se trata de una realidad múltiple presente
en el ámbito trasnacional (O. Ianni, 1999: 92). 

Dibuix al·lusiu a la globalització.

1. S’ha esdevingut a partir de les dues dar-
reres dècades del segle XX (Beyer 2007: 98),
tot i que les seves arrels són molt més anti-
gues.

2. La qual assolí la seva expressió més pa-
radigmàtica en la perestroika (reestructura-
ció) i la glàsnost (obertura).

3. Vegi’s una bona anàlisi de tots aquests
processos a Hobsbawm 2011a: esp. 459-494,
i a Ídem 2011b: esp. 391-404.

4. Politòleg dels Estats Units, d’origen japo-
nès, graduat a Harvard i professor de la Uni-
versitat d’Stanford.

5. L’article original en anglès va ser publicat
l’any 1989 a The National Interest. Aquest
aviat va ser transformat en un llibre, The
End of History and the Last Man, el qual,
davant les bones expectatives de vendes,
molt prest va ser traduir a diversos idiomes,
entre ells el castellà (Fukuyama 1992).

6. Aquesta fundació conservadora nord-ame-
ricana va ser fundada l’any 1953 per John
M. Olin (1892-1982), president d’un grup
d’empreses —Olin Industries— que fabrica-
ven productes químics i municions. L’objec-
tiu general d’aquesta fundació era donar
suport a projectes que reflectissin o estigues-
sin destinats a enfortir les institucions eco-
nòmiques, polítiques i culturals sobre les



llibre mai no hauria tingut el ressò
que va obtenir a principis de la dè-
cada dels noranta del segle XX. El
seu major èxit va estar, possible-
ment, en provocar un allau de tre-
balls qüestionant-se si, d’una ma-
nera o altra, s’havia arribat o s’es-
tava arribant a la fi de la història
(Fontana 1992: 7).7

A Europa, però, aquests plante-
jaments ni eren nous,8 ni responien
al profund conservadorisme nord-
americà −del qual n’és producte Fu-
kuyama−; ja que, sobretot a Ale-
manya, tenien les seves arrels en
plantejaments filosòfics que es re-
muntaven a Nietzsche i Heidegger.
Parlant sempre en termes generals,
les respostes europees es diluïen en
allò que a partir del filòsof francès
postestructuralista Jean-François
Lyotard (1924-1998) va venir a ano-
menar-se «postmodernisme». Però

les conclusions d’aquests pensadors
europeus arribaren a ser oposades
unes a les altres. Perquè si per a
Lyotard la postmodernitat era «la fi
de la història», en tant que res no
pot esperar-se de la raó que no ens
hagi estat ja transmès, per al pro-
fessor alemany Jürgen Habermas,
contràriament, la postmodernitat és
l’inici d’una raó que recupera el mi-
llor de la «modernitat» evitant-ne
les seves corrupcions (Sádaba 1993:
203).
Les esquerres responien a les au-

tocomplaents proclames neoliberals
que, mentre subsistissin les desigual-
tats entre els països desenvolupats i
els que encara eren en vies de desen-
volupament, i mentre encara existis-
sin dictadures i injustícies socials,
estaríem molt lluny de poder dir que
s’havia acabat la història.9 Però, en
qualsevol cas, les perspectives negui-
toses que les esquerres feien de la
trajectòria mundial a principis dels
anys vuitanta,10 al final de la dècada,

foren substituïdes per previsions
molt més optimistes per al nou segle
XXI, compartides fins i tot per alguns
historiadors que venien del mar-
xisme.11

D’aquesta manera, en el nou es-
cenari la confusió era palesa, mal-
grat que a Europa la situació es veia
de manera molt més mesurada que
als Estats Units. Així ho mostra,
per exemple, la reflexió del profes-
sor Michael Stürmer, el qual, mal-
grat ser ideològicament de dretes,
en el discurs pronunciat l’any 1993
al castell de Bellevue a Berlín, reco-
neixia que: «Estem al principi d’una
nova era, que es caracteritza per
una inseguretat, per una crisi per-
manent i per l’absència de qualsevol
statu quo […]. Ens cal ser cons-
cients que ens trobem en una d’a-
quelles crisis de la història mundial
que […] no és menys important que
la que es produí després de 1945,
encara que les condicions per re-
muntar-la semblen millors, perquè
no hi ha potències guanyadores ni
vençudes, ni menys a l’Europa
oriental» (Stürmer 1993: 59).
Però amb l’esfondrament de la

URSS i del bloc oriental, les esquer-
res, sobretot a Llatinoamèrica, s’ha-
vien quedat orfes de referents. Així,
alguns recordaven les paraules del
sociòleg nord-americà Charles
Wright Mills (1916-1962) quan, en la
seva crítica del positivisme, afirmava
que negar la causalitat i suprimir les
contradiccions era negar la història,
«perquè sense contradiccions no hi
ha conflicte, sense conflicte no hi ha
canvi social, i sense canvi social no hi
ha història» (Mills 1968).12 Alhora,
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quals es bassa l’herència americana del go-
vern constitucional i de l’empresa privada.
Va desaparèixer oficialment en novembre de
2005.

7. A l’Estat espanyol, els pretenciosos plan-
tejaments de Fukuyama foren pertinent-
ment contestats per alguns historiadors,
com per exemple Josep Fontana (1992) i
Carlos Martínez Shaw (1993).

8. Hegel, primer a la seva Filosofia del dret
i després a La raó en la Història, ja contem-
plava «el món germànic i les institucions que
comprèn l’estat europeu modern com la fi de
la història» (Plant 1983: 233-234, citat a
Fontana 1992: 7).

8 de novembre de 1989. Caiguda del mur de Berlín.

9. Vegi’s, per exemple, l’afirmació de l’histo-
riador marxista britànic Christopher Hill:
«[…] ‘the end of history’ derives from the
wishful thinking of academics who believe
their own society must be eternal because it
is comfortable for them. Inhabitants of the
Third World may be less sure that history is
over» (Hill 1991).
10. Eric Hobsbawm, en un text originalment
escrit l’any 1981, s’adonava que la trajectò-
ria del món als inicis dels anys vuitanta no
era la desitjable des de la perspectiva d’un

pensador d’esquerres: «no es buena señal del
camino por donde va el mundo cuando los
hombres pierden confianza en el futuro e hi-
pótesis propias de El crepúsculo de los dioses
sustituyen a las utopías» (Hobsbawm 1998:
68).

11. «Los indicios de que el mundo del siglo
XXI será mejor no son desdeñables. Si el
mundo consigue no destruirse con, por ejem-
plo, una guerra nuclear, las probabilidades
de ello son bastante elevadas» (Hobsbawn
1990).

12. L’anomenada «teoria del conflicte social»
ha generat plantejaments diversos i fins i
tot contraposats. Un d’ells, probablement el
més conegut de tots,  és la teoria del «con-
flicte de classes» de Marx i Engels. Un altre



però, s’aixecaven veus des de dife-
rents espais acadèmics per assenya-
lar que les modernes teories del
canvi social eren antiquades i irrecu-
perables (Torres Castaños 2010: 48).
I crec que és en aquest context de
ràpides transformacions i certa des-
orientació,13 on cal situar l’afirmació
d’Octavio Ianni en el sentit que «El
mundo se ha mundializado, de tal
manera que el globo ha dejado de
ser una figura astronómica para ad-
quirir plenamente significación his-
tórica» (1996: 171), la qual, des que
va aparèixer publicada el 1992,14 ha
estat tan reproduïda en multitud
d’articles i assaigs, que ha esdevin-
gut un veritable tòpic que sembla
inel·ludible reiterar en qualsevol
publicació sobre el fenomen de la
globalització.
Ianni (Sao Paulo, 1926−2004),

sociòleg brasiler de gran prestigi,
fou una de les ments més lúcides de
l’esquerra sud-americana de la se-
gona meitat del segle XX. Va contri-
buir a donar una nova orientació a
la investigació sociològica brasilera
als anys cinquanta, centrant les
seves investigacions en les relacions
interracials, en particular entre ne-
gres i blancs, així com entre l’indi-
vidu i la societat al Brasil contem-
porani. Víctima del govern dictato-
rial brasiler que va assolir el poder
mitjançant el cop d’estat de 1964,
fou expulsat de la Universitat de
Sao Paulo, on exercia el seu magis-
teri. Recuperada la democràcia,
Ianni va tornar a exercir a la Uni-
versitat Catòlica de Sao Paulo i,
després, a la Universitat de Campi-
nas. Però va continuar sent una veu
crítica i molt incòmoda per als nous
governs sorgits de les urnes, i no
s’estalvià cap crítica als presidents
Henrique Cardoso15 i Ignazio «Lula»

da Silva. A ambdós acusava, preci-
sament, de seguir les directrius neo-
liberals imposades des de Washing-
ton (Gudynas, 2004).
Aleshores, què vol dir Ianni equi-

parant mundialització amb l’adqui-
sició de la plena significació histò-
rica? En primer lloc, penso que la
seva afirmació és una resposta a la
predicció Fukuyama sobre la fi de la
història. El que Ianni voldria dir, en
la meva opinió, era que la història
no només no s’hauria acabat, sinó
que ara abastaria la seva plenitud
en assolir una dimensió planetària.
Ideològicament, Ianni s’alineava
amb els qui consideren la globalit-
zació com una realitat múltiple,
conseqüència de l’expansió del capi-
talisme a l’àmbit transnacional, que
no sempre anul·la allò preexistent,
però altera el seu lloc i el seu signi-
ficat (Ianni 1999: 92). Aquesta ex-
pansió en els inicis dels anys

noranta ja havia assolit una escala
global, introduint un nou actor en
els circuïts econòmics, com són les
corporacions transnacionals. Aques-
tes corporacions, actuant bé com ac-
tors visibles o invisibles, creen no-
ves relacions de poder, en assolir ca-
pacitat suficient per a pressionar els
governs nacionals, incloent el propi
govern nord-americà. Poden, fins i
tot, determinar les actuacions del
Banc Mundial, del Fons Monetari
Internacional o de l’Organització
Mundial del Comerç (Ianni 1996:
passim). El que Ianni estava reco-
neixent, o com a mínim preveient,
era, doncs, l’implícit triomf del capi-
talisme a escala mundial.16 El seu
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producte més recent de la teoria del conflicte
seria l’anomenat «xoc de civilitzacions»
(Huntington 1993 i 1997).

13. Un exemple simptomàtic d’això seria l’a-
firmació de l’historiador marxista Eric Hobs-
bawm, quan es cloïa el segle XX, que els
Estats Units «[…] han sido lo mejor del siglo
XX, el país con mayor éxito histórico del siglo,
el que lo sigue teniendo y el que lo tendrá
más allá de su final» (Hobsbawm 2000: 220).

14. Primera edició en portuguès publicada
al 1992, amb el títol A sociedade global.

A dalt, el politòleg nord-americà d’otigen japonès Francis Fukuyama

15. Que havia estat company seu d’estudis,
i un dels representants més destacats del
corrent crític dels teòrics de la dependència.

16. «En poco tiempo y de repente, las fuerzas
productivas y las relaciones de producción
organizadas en moldes capitalistas se gene-
ralizaron por todo el mundo. Se encuentran
[…] también en los países que se habían for-
mado bajo el régimen socialista o en una eco-
nomía centralmente planificada. Práctica-
mente en todos los países que se declaraban
socialistas, así como en los que continúan
proclamándose, hay inversiones de capitales



principal mèrit va ser, en la meva
opinió, haver-se adonat abans que
molts altres analistes que l’actor
principal dels problemes esdevin-
guts amb l’aleshores incipient glo-
balització ja no era l’estat nació, ja
que la seva capacitat d’acció s’havia
vist fortament compromesa davant
dels nous actors que, en el nou esce-
nari, havien assolit major capacitat
d’influència.
D’aquesta manera, des de l’inici

del nou segle XXI sembla impossible
qüestionar que el món sencer es
troba immers en un procés, el qual
fa que les fronteres nacionals esde-
vinguin permeables i en el qual de-
terminades empreses transnacio-
nals obtenen un poder creixent. Per
això, tampoc no sembla que pugui
haver-hi dubtes que la seva expan-
sió és una conseqüència del triomf
del capitalisme.17 Les seves conse-

qüències poden ser positives en al-
guns aspectes (accés general a la in-
formació, «veinatge cultural» o acos-
tament de les diferents cultures,
etc.), però també molt negatives
(concentració del poder polític i eco-
nòmic, emergència d’un nou impe-
rialisme, desenvolupament catas-
tròfic per a l’ecologia, etc.),18 depe-
nent la valoració que hom fa d’unes
i altres des de la perspectiva ideolò-
gica de l’analista (García Ferrando
2004: 10-11).19 Del que no hi ha dub-
te és que les seves conseqüències
estan canviant completament i a
gran velocitat el món que coneixem

(Ellwood 2007: 11; Mayos 2011: 4-
5). Tal i com ho expressava Ianni:
«[...] en el ámbito del globalismo
emergen o resurgen localismos, pro-
vincianismos, nacionalismos, regio-
nalismos, colonialismos, imperialis-
mos, etnicismos, racismos y funda-
mentalismos; todo esto sucede al
mismo tiempo que se reavivan los
debates, las investigaciones y las
angustias sobre la identidad y la di-
versidad, la integración y la frag-
mentación. Junto con las peculia-
ridades de cada colectividad, nación
o nacionalidad, con sus tradiciones
e identidades, se manifiestan las
configuraciones o los movimientos
del globalismo. Son realidades so-
ciales, económicas, políticas y cultu-
rales que emergen y se dinamizan
con la globalización del mundo o la
formación de la sociedad global»
(Ianni 1999: 62). Així, hom afirma
que: «La globalización no se deja
pensar como mera extensión cuan-
titativa o cualitativa de la sociedad
nacional. No porque esa categoría y
esa sociedad no sigan teniendo vi-
gencia –la expansión y exaspera-
ción de los nacionalismos de toda
laya así lo atestiguan–, sino porque
el conocimiento acumulado sobre lo
nacional responde a un paradigma
que no puede ya dar cuenta ni his-
tórica ni teóricamente de toda la re-
alidad en la que se insertan hoy
individuos y clases, naciones y na-
cionalidades, culturas y civilizacio-
nes» (Martín Barbero & López de la
Roche & Jaramillo 1999: 15).20

Veiem, per tant, com la globalit-
zació va, efectivament, molt més
enllà. Doncs els seus límits concep-
tuals no semblen deixar-se encabir
ni en els esquemes acadèmics ni en
els paradigmes científics tradicio-
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Al·legoria crítica de la postmodernitat i de l’afany de consumisme social.

e innovaciones tecnológicas promovidas por
corporaciones trasnacionales» (Ianni 1999:
94). I també: «Así, el capitalismo se presenta
como modo de producción y proceso civiliza-
torio. Además de acrecentar y mundializar
sus fuerzas productivas y sus relaciones de
producción, lo hacen con instituciones, pa-
trones y valores socioculturales, formas de
actuar, sentir, pensar e imaginar» (Ibidem:
95). 

17. Referint-se a l’actual crisi econòmica,
Mayos afirma encertadament que: «Una vez
más, la crisis provocada por unos pocos (que
además se beneficiaron largamente durante
su gestación) se paga entre todos. También
en ese sentido el capitalismo actual es global

y globaliza o socializa sus pérdidas, dinámi-
cas, costes y prácticas» (Mayos 2011: 6). 

18. Entre d’altres, vegi’s Ellwood 2007, qui
considera la globalització com un procés im-
parable que, malgrat tots els seus perills,
conté el germen d’un futur millor (Ellwood
2007: 14). La nova esquerra reformista ha
plantejat la construcció d’una globalització
alternativa basada en un Nou Ordre Demo-
cràtic Mundial, fonamentat en distribució
equitativa del poder polític i econòmic entre
les nacions i els seus ciutadans (Fotopoulos
2001).

19. Malgrat les seves profundes diferències,
les dues tendències principals coincideixen
en alguns aspectes, com ara el reconeixe-
ment de la interconnectivitat regional, l’im-
pacte de la competència global sobre les
velles jerarquies, els problemes transnacio-
nals i transfronterers, l’expansió de la gover-
nabilitat internacional i la necessitat de
cercar noves formes de pensar la política, l’e-
conomia i el canvi cultural (García Ferrando
2004: 11).

20. Els esdeveniments de l’11 de setembre
de 2011, les accions d’al-Qaeda, com sobretot
la posterior expansió de l’Estat Islàmic
(ISIS) i la internacionalització del conflicte
mitjançant petites cèl·lules terroristes que
ataquen sobtadament en qualsevol indret
del món, semblarien donar la raó a les tesis
del professor Samuel P. Huntington sobre el
xoc de civilitzacions (Huntington 1993 i
1997), tot i que els seus plantejaments tenen
nombrosos detractors (Russett & Oneal &
Cox 2000; Harvey 2000; Henderson & Tuc-
ker 2001; Mungiu-Pippidi & Mindruta 2002;
Fox 2005).



nals.21 Però, què podem dir en el ter-
reny específicament cultural? Mi-
chael Stürmer, en el seu discurs
abans esmentat, va exclamar que:
Kultur ist heute alles22 (Stürmer
1993: 13). I, certament, la cultura
ha guanyat un enorme pes social;
per això, la globalització també ha
transformat l’àmbit de la cultura.
En aquestes dècades inicials del
segle XXI parlar de la globalització
de la cultura suposa, justament,
prendre en consideració un bon
nombre de qüestions diferents, però
que sovint interactuen i s’entrecre-
uen unes amb les altres. Podríem
parlar, així, d’identitat cultural i
d’interculturalitat, o fins i tot d’un
fenomen de més ample abast com és
la «transnacionalització», o fins i tot
«mundialització», termes que poden
ser sinònims de «globalització de la
cultura». De fet, se’l sol identificar
com un fenomen multidimensional
que, com deia Dufour, pot quedar
enquadrat en «a conceptualisation
of globalisation as a space (and in
this sense, globalisation is simulta-
neously local, national and global)»
(Dufour 2003).
Tanmateix, a l’Informe sobre

Desenvolupament Humà de 1997,
dins el Programa de les Nacions
Unides per al Desenvolupament
(PNUD 1997: 16), es caracteritzava
la «difusió internacional de la cul-
tura» com un dels trets de la globa-
lització, que feia possible que les
idees i els valors internacionals es
barregessin amb les identitats na-
cionals i s’hi superposessin, per
donar lloc al fet de la «glocalització»
(García Ferrando 2004: 10). Es trac-
ta d’una manera d’interpretar el
procés de globalització en funció de
la creixent influència mútua d’allò

global i allò local (Roland 1992;
Ídem 1995).23 Així que, després de
diverses experiències, aquest con-
cepte sociològic de «glocalització»
s’ha mostrat efectiu per a la com-
prensió de les dinàmiques socials de
transformació en contextos locals
(Robertson 1995: 28-32; Khondker
2004: 8; Beyer 2007; Vizureanu
2013), de manera que avui ha esde-
vingut una sòlida tendència,24 fins al
punt que hom ha parlat ja d’una
«era glocal» (Bastardas 2007). A par-
tir d’aquí, el sociòleg Roland Robert-
son (1992) va proposar interpretar
el procés de globalització com si es
tractés d’un procés de glocalització,
pel qual allò global es modifica en
contacte amb allò local. Per tant, no
es pot parlar d’una força homogene-
ïtzadora, sinó més aviat de l’existèn-
cia de diverses possibilitats de fusió
i creativitat de les forces globalitza-
dores amb les arrels i tradicions lo-
cals.

Des dels inicis, hi ha hagut una
forta tensió entre allò global i allò
local. En el nou món globalitzat,
l’estat nació ha deixat de ser adient
com a marc cultural, perquè és
massa gran per a complir les tas-
ques petites i massa petit per a com-
plir les grans. D’aquesta manera,
alhora que l’estat nació ha perdut
pes específic en la creació d’una cul-
tura «nacional», l’han guanyat
aquelles parts —entengui’s comuni-
tats pertanyents als estats nació−
que no necessàriament s’hi identifi-
quen i que cerquen un reconeixe-
ment i una visibilitat de les seves
pròpies cultures, fins ara encobertes
o anul·lades per la «nacional». Per
això assoleix tot el sentit l’afirmació
de Renato Ortiz, que ara ja «es po-
sible ser modernos sin ser naciona-
les» (Ortiz 1995: 22). Així, front a la
construcció d’una «nova cultura glo-
balitzada», que de mica en mica
s’incorpora a l’imaginari col·lectiu
−la qual s’ha vingut a anomenar
«cultura internacional popular»−,
en el món «glocalitzat» van ressor-
gint amb força multitud de manifes-
tacions culturals, lluitant amb
dignitat contra la homogeneïtzació
identitària i la homogeneïtat cultu-
ral.
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